Dokazi u krivichom
postupku

OpSta razmatranja o dokazima u krivicnom
postupku — krivicnoprocesni aspekt



Pojam, predmet 1 znacaj dokaza

= Krivi¢noprocesna nauka: razli¢ita shvatanja pojma dokaza, pre svega razlikovanje
materijalnog I procesnog pojma dokaza: nije prisutna saglasnost ni kod davanja
materijalnog ni kod davanja procesnog pojma dokaza

= U okviru materijalnog pojma dokaza imamo razliCite pristupe =

0 Prva grupa autora: dokaz — svaki osnov 1li razlog koji govori za istinitost neke
vazne cinjenice u postupku,

0 Druga grupa: dokaz — cinjenica o istinitosti ili neistinitosti sporne cinjenice,
odnosno dokazi — izvori saznanja pomocu kojih ustanovljavamo cinjenice u
krivicnom postupku, bez obzira na pravne forme u koje ih stavlja krivicno
Procesno pravo,

o Tre¢a grupa: dokazi — izvori saznanja o cinjenicama koje podlezu utvrdivanju
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o Cetvrta grupa: dokaz — éinjenica na osnovu koje se utvrduje postojanje ili

nepostojanje spornih pravno relevantnih i drugih cinjenica koje se utvrduju u
krivicnom postupku

= Procesni pojam dokaza — polazi od kriterijuma krivi¢noprocesnih odredaba u
kojima se (uopsteno 1li pojedina¢no) navode dokazi: dokaz — sve one procesne
radnje upravljene na to da se utvrdi istinitost c¢injenica koje su od vaznosti za
sudsku odluku = pojam dokaza identican s dokaznim postupanjem

= Polazeci od svih pravnih normi koje se odnose na dokaz 1 dokazivanje 1 vezano za
ovaj pojam dokaza — mogu se izdvojiti sledec¢i procesni pojmovi dokaza:
predlozeni 1 prihvaceni 1l1 od strane suda odreden1 dokaz, 1zvedeni, provereni,
ocenjeni 1 obrazloZeni dokaz

= Teorija krivicnog procesnog prava: razlikovanje pojma dokaza u pravom |
nepravom smislu
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= Dokaz u pravom smislu — dokazni osnov

= Dokaz u nepravom smislu — dokazno sredstvo, odnosno izvor dokaza

* Medu predstavnicima ovakvog odredivanja pojma dokaza postoje manje 1li vece
razlike u procesnom odredivanju ovih pojmova

* Pr1 odredivanju pojma dokaza neophodno — pored subjekata koji 1h izvode
posebno uzeti u obzir i funkciju dokaza u krivi¢cnom postupku = dokaz — éinjenica
na osnovu koje se od za to nadleznog organa utvrduje postojanje ili nepostojanje
cinjenica cije je utvrdivanje u krivicnom postupku neophodno

= Dokazna sredstva — forme (oblici) u kojima se javljaju dokazi; zakonom odredena
*Srecu se u toku celog krivicnog postupku od najvece vrednosti na glavhom
pretresu (sud zasniva presudu samo na ¢injenicama 1 dokazima iznetim na
glavnom pretresu ¢l. 370, st. 1)
=Ne smeju se zanemaritl u bilo kojoj drugoj fazi krivicnog postupka ni u
prethodnim fazama postupka = od prawlnoq | efikasnog prlkupljanj_

dokaznih sredstava (time i dokaza) zavisi i rezultat do kojeg ¢e se doéi, od
cega Ce dalje zavisi 1 odluka koja se donosi u toj fazi krivicnog postupka
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= Dokazni osnovi — cinjenice koje su vec¢ utvrdene i iz kojih se izvodi zakljucak o
istinitosti Cinjenice koju treba dokazati

= [zmedu dokaznog osnova 1 dokaznog sredstva — ne postoji ni kvantitativna
podudarnost

= Pomocu Jednog dokaznog sredstva moze se dokazivati viSe dokaznih osnova

= Npr. krivicno delo krade: u konkretnom krivicnom postupku treba utvrditi da 11 je
okrivljeni 1zvrSio ovo krivicno delo = ¢injenica oduzimanja tude pokretne stvari u
nameri da njenim prisvajanjem sebi ili drugome pribavi protivpravnu imovinsku
korist — predmet dokaza: iskaz svedoka da je okrivljenog zatekao pri uzimanju
stvari — dokazni osnov a sam svedok — dokazno sredstvo

= Predmet dokazivanja — tri vrste Cinjenica: ¢injenice koje ¢ine obelezje KD,
¢injenice od kojih zavisi primena neke druge odredbe krivi¢nog zakonika |
¢injenice od kojih zavisi primena odredaba krivi¢nog postupka
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= Predmet dokaza u konkretnoj krivicnoj stvart — moZe se 1 mora kretati samo u
granicama optuzbe = krivicni postupak se vodi za utuzeno KD 1 protiv okrivljenog
na kojeg se optuzba odnosi (Cl. 369, st. 1)

= Da b1 neka Cinjenica bila predmet dokaza treba da bude sporna

= U krivicnom postupku: predmet dokaza — Cinjenica koja je neposredno poznata
sudij1, npr. na osnovu njegovog neposrednog opazanja van krivicnog postupka,
pod uslovom da ta ¢injenica treba da bude osnov sudske odluke = u krivicnom
postupku prisutno je opSte pravilo o slobodnoj oceni dokaza

= Posmatrano s aspekta dokaza kao celine: znacaj dokaza u krivicnom postupku —
ogroman

= Dokazima se utvrduju i razjasnjavaju ¢injenice koje ¢ine sadrzinu krivicne stvari 1
osnov svih sudskih odluka koje se donose u krivicnom postupku

= U krivicnom postupku ni1 tuzbeni ni odbrambeni zahtevi ne mogu opstati ukoliko

ne budu dokazani
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= Putem dokaza u krivicnom postupku otkriva se 1 razjaSnjava istinitost 1li
neistinitost spornih Cinjenica 1 okolnosti 1 na taj nacin se omogucava zakonito
reSenje kriviCne stvari

= Dokazima se potkrepljuju ne samo tvrdnje krivicnoprocesnih strana vec 1
obrazlazu sudske odluke koje se donose u krivicnom postupku

= U obrazlozenju svih svojih odluka sud mora da iznese koje Cinjenice 1 na temelju
kojih dokaza smatra dokazanim odnosno nedokazanim (¢l. 379 st. 61 7)

= Zaklju€ak: dokazi — osnova kako navoda 1 zahteva krivicnoprocesnih stranaka 1
sudskih odluka

= Zbog ovakvog znacaja u krivicnom postupku ZKP ne samo da obavezuje stranke
da u postupku pruzaju dokaza za 1stinitost svojith navoda ve¢ daje mogucnost 1
sudu da interveniSe po pitanju dokaza (npr. da daje nalog stranci da predlozi
dopunske dokaze ili da | sam odredi da se takvi dokazi izvedu — samo izuzetno) ¢l.

308, st. 2
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= Posmatrano pojedinacno, s aspekta konkretnog dokaza: njegov znacaj u krivicnom
postupku zavisi pre svega od njegovog odnosa prema Cinjenici koja se utvrduje, o
¢emu odlucuje sud na osnovu slobodnog sudijskog uverenja

= Dokazi se prikupljaju 1 1zvode u skladu sa ZKP- om; teret dokazivanja optuzbe
je na tuzZiocu

= Sud kao subjekat izvodenja dokaza: pravilo — 1zvodi dokaze na predlog stranaka;
mogucnost nalaganja stranci da predlozi dopunske dokaze 1l1 1zuzetno sam da
odredi da se takvi dokazi izvedu pod uslovom da oceni da su izvedeni dokazi

protivreCni 1l1 nejasni 1 da je to neophodno da b1 se predmet dokazivanja svestrano
raspravio (¢1.346, st. 3; ¢l. 308, st. 2)

= Dokaz u postupku — upravljen 1 namenjen svim procesnim subjektima i svi oni
(kao 1 sud) zainteresovani su za dokaz
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= U sluCaju kada bi sudija svoja li¢na saznanja steCena van krivicnog procesa
koristio u procesu = onda bi njegovo svedocanstvo kao svedoka 1 njegova ocena
kao sudije izmakli javnosti 1 ne bi bili podvrgnuti kontradiktornosti (sredstva
kontrolisanja taCnosti 1 utvrdivanja znacaja dokaza)

= Pravilo: u krivi¢nom postupku samo vazne (bitne) relevantne ¢injenice mogu biti
predmet dokaza; = nastaje teSkoc¢a: u mnogim slucajevima ne moze se unapred
odrediti da 1 ¢e jedna Cinjenica biti neposredno 1l1 posredno vazna, a u nekim
sluCajevima ni1 da li je uopSte vazna

= Sve Cinjenice koje ¢ine predmet dokaza u krivicnom postupku mogu se podeliti na
unutrasnje 1 spoljasnje; kriterijum podele: da li se odnose na KD ili na u¢inioca

= Spoljasnje Cinjenice — odnose se na KD (na radnju, posledicu i uzrocni odnos
izmedu radnje i posledice)

=Manifestuju se 1 u spoljnom svetu; mogu se podvrci neposrednom ispitivanju =
njithovo dokazivanje u postupku mnogo lakse od dokazivanja unutrasnjih

cinjenica
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= Unutrasnje ¢injenice — one koje se ticu samog ucinioca KD i odnose se na njegov
unutrasnji zivot, na unutrasnje psihicko prezivljavanje pre i za vreme izvrsenja KD

=Po pravilu se ne manifestuju u spoljnom svetu = njihovo dokazivanje u
postupku znatno teze; dokazivanje neophodno (ne moze se 1zbeci)

= Odredeni1 kriviCnoprocesni instituti (umisljaj, nehat, predumisljaj 1 sl.) — traze
utvrdivanje unutrasnjih ¢injenica

=Posmatrano s aspekta dokazivanja: po pravilu se dokazuju iskazom okrivljenog
(introspekcija); svojim iskazom okrivljeni rekonstruiSe sopstveni unutrasnji zivot,
opisuje sva psihicka prezivljavanja 1z proslosti (pre svega za vreme 1zvrsenja

KD) = omogucava sudu da utvrdi psihicki odnos ucinioca prema KD

= Npr: okrivljeni ne zel1 da govori o ovim Cinjenicama — mogu se utvrdivati
posredstvom drugih stru¢nih lica (psihijatrijsko 1 psiholosko ispitivanje) ili
zaklju¢ivanjem koje sud izvodi na osnovu utvrdenih spoljasnjih ¢injenica
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= Podela: pozitivne i negativne ¢injenice koje se dokazuju u krivicnom postupku

= U krivicnom postupku teziSte dokazivanja — na pozitivnim ¢injenicama; mogu se
dokazivati 1 negativne (teze)

= U krivicnom postupku sve ¢injenice nisu predmet dokazivanja 1 pored toga Sto
¢ine osnov sudske odluke; posmatrano uopste — postoje 1 takve Cinjenice koje ne
traba dokazivati = mora se smatrati da one postoje iako njihovo postojanje u
konkretnom slucaju nije utvrdeno

= Posmatrano apstraktno sledece ¢injenice nisu predmet dokazivanja (nije
potrebno dokazati):

»Notorne Cinjenice (opsStepoznate) — cinjenice o cCijem je postojanju ili
nepostojanju rasireno saznanje u Sirem krugu lica sa takvim stepenom istinitosti
da to nije potrebno posebno dokazivati

»Da 11 je neka Cinjenica notorna ili ne — odluku donosi sud; to nije predmet posebnog

dokazivanja
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=Da bi jedna Cinjenica bila notorna: mora biti konkretna — mora se odnositi na
konkretan dogadaj 1l1 stanje (npr. na dan i1zbijanja nekog velikog pozara 1li

eksplozije)

= Notorna ¢injenica mora biti Istaknuta u postupku a to mora biti 1 predmet
kontradiktornog razmatranja; moze 1h 1staci 1 sud konstatujuci njthovo
postojanje ili nepostojanje

= OpStepoznatost neke ¢injenice — relativna pojava; krug lica koja znaju za tu
¢injenicu moze bit1 manji 1l1 vec¢i (npr. neko ko je znao mogao ju je s
vremenom zaboravitl) > kada se pojavi sumnja u notornost konkretne
¢injenice — bi¢e predmet dokazivanja

>Qcigledne Cinjenice — dokaz sam po sebi | nema potrebe da se posebno dokazuju;
npr. punoletstvo lica za koje ocigledno nema nikakve sumnje da je u poodmaklim
godinama

»>Prezumpcije — cinjenice koje se pretpostavljaju (prezumpiraju)
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= Prezumpcije — takve ustanove kod kojih se unapred (na osnovu opsteg iskustva)
uzima da postoj1 jedno Cinjenicno stanje 1ako neposredno nije dokazano da postoji
sve dok se ne utvrdi suprotno

= Teornja pravi razliku 1izmedu pravnih 1 prirodnih prezumpcija

= Prirodne prezumpcije — one kod kojih se unapred uzima da neka cinjenica postoji i
da je ne treba utvrdivati jer za takvo stanoviste govori prirodni tok stvari, prirodno
stanje stvari odnosno iskustvo steceno na velikom broju slucajeva iz Zivota (npr.
uracinljivost okrivljenog)

= Pravne prezumpcije — postoje u slucaju kada zakon prezumpira da postoji neka
pravno relevantna cinjenica

= One znace oslobadanje od dokazivanja izvesnih Cinjenica pod odredenim uslovima u
zavisnosti da 1i je oslobadanje trajno 1l1 privremeno
= Mogu biti apsolutne ili relativne

= Apsolutne pravne prezumpcije — oslobadanje od dokazivanja izvesnih cinjenica je
tmjno tj. ne postoji mogucnost a’okazzvan]a suprotnog; relativna — postoji samo
privremeno dok se ne dokaze suprotno
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= DuZnost pruzanja dokaza: na subjektu koj1 tvrdi suprotno

>Dovoljno raspravljane injenice — nisu predmet dokazivanja

= FaktiCko pitanje: da 11 je neka ¢injenica dovoljno raspravljena ili nije; u svakom
konkretnom slu¢aju mora se ceniti pojedinacno

>Cinjenice koje okrivljeni priznaje — uslov: da priznanje ispunjava ZKP- om
predvidene uslove

>Cinjenice o kojima postoji saglasnost stranaka — uslov: da nije u suprotnosti s
drugim dokazima

»>Predmet dokazivanja ne moze biti ni sve ono $to je nemoguce — ono Sto je
opStepoznatim prirodnim zakonima 1 zakonima misljenja u otvorenoj
protivrecnosti

»>Pravne norme — po pravilu nisu predmet dokazivanja = pretpostavlja se da sudija
poznaje pravo (s obzirom na svoje stru¢no obrazovanje)

= |zuzetak — norme inostranog i1 ponekad domaceg prava (sadrze odredena tehnicka
pravila, normative i standarde) e @




= U krivicnom postupku postoje 1 ¢injenice koje se ne smeju uopste dokazivati

= Zakon ponekad 1z posebnih razloga 1zriCito zabranjuje dokazivanje nekih ¢injenica
(koje b1 po opStim pravilima bile predmet utvrdivanja u konkretnom postupku)

= U sluCaju da primena krivicnog zakona zavisi od pravnog pitanja za Cije je
reSavanje nadlezan sud u drugoj vrsti postupka 1l1 neki drugi drzavni organ
(prethodno pitanje) — sud koji sudi u krivicnom predmetu moze sam resiti 1 to

pitanje prema odredbama koje vaze za dokazivanje u krivicnom postupku (¢l. 246,
st. 1)

= Ako je o takvom pravnom pitanju ve¢ doneo odluku sud u drugoj vrsti postupka 1l1

drugi drzavni organ — odluka ne obavezuje krivi¢ni sud u pogledu ocene da 11 je
ucinjeno odredeno KD (Cl. 246, st. 2)

= Dokazi pribavljeni protivno zakonu (nezakoniti dokazi) — ne mogu biti koriSéeni
u krivicnom postupku (Cl. 17, st. 2; €l. 161, st. 1)
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Dokazivanje

= Dokazivanje — veoma sloZena | raznovrsna delatnost krivicnoprocesnih subjekata
koja se preduzima s ciljem ostvarivanja krivicnoprocesnog zadatka (rasvetljenja i
resenja krivicne stvari)

= U neposrednoj vezi sa dokazima, dokaznim sredstvima i ¢injenicama koje se
utvrduju u krivicnom postupku

= Dokazivanje — obuhvata sve cinjenice za koje sud smatra da su vazne za pravilno
presudenje (Cl. 346, st. 2 ZKP CQG)

= Da bi se utvrdila odredena pravno relevantna Cinjenica u konkretnoj krivicnoj
stvarl — mora doc¢1 do aktivnosti krivicnoprocesnih subjekata (pre svega stranaka)
odnosno mora se preduzeti dokazivanje

= Cilj —istraZivanje i utvrdivanje istine u krivicnoj stvari i krece se od moguceg i
verovatnog do verodostojnog I istinitog odnosno do izvesnosti

= Posmatrano s aspekta sadrZine: razlikuje se dokazivanje u logiCckom 1 dokazivanje
u procesnom smislu
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= Dokazivanje u logi¢kom smislu — proces dokazivanja koji se odvija po zakonima
pravilnog misljenja, po zakonima logike i predstavija kretanje od poznatog i
nepoznatog ka potpunom i pravilnom saznavanju krivicne stvari

= Dokazivanje u procesnom smislu — obuhvata skup zakonom predvidenih
operativnih aktivnosti krivicnoprocesnih subjekata pomocu kojih se dolazi do sto
potpunijeg rasvetljenja i reSenja krivicne stvari

= Ovakvo shvaceno dokazivanje — nije prepusteno samovolj1 onoga koj1 vodi
postupak = regulisano krivicnoprocesnim odredbama — dokazni postupak

= Posmatrano s aspekta strukture: proces dokazivanja sastoji se 1z viSe medusobno
novezanih procesnih aktivnosti koje se mogu putem sinteze klasifikovati u
otkrivanje, 1zvodenje, proveravanje 1 ocenu dokaza

= Otkrivanje dokaza — aktivnost krivicnoprocesnih stranaka i suda koja je
usmerena na pronalazenje izvora dokaza odnosno na utvrdivanje postojanja
cinjenica bitnih za resavanje krivicne stvari u jednom ili vise izvora dokaza

= Veoma vazna aktivnost - @



= Preduzimanje: prevashodno u nadleZnosti krivicnoprocesnih stranaka (na kojima je
teret pruzanja dokaza)

= Na postojanje izvora dokaza moze ukazati 1 bilo koji drugi krivicnoprocesni subjekt
odnosno bilo koje nezainteresovano lice 1 u 1zvesnom smislu kriviéni sud

= Do otkrivanja dokaza moze do¢i U toku celog krivicnog postupka

= Izvodenje dokaza — prihvatanje otkivenih izvora dokaza i njihovo dalje procesno
uoblicavanje na zakonom odredeni nacin
= Posebna aktivnost u procesu dokazivanja; po pravilu u nadleznosti krivicnoprocesnih
stranaka uz ucesce suda na zakonom predviden nacin

= Moze do¢i u toku celog postupka; nezavisno od faze — mora da se odvija u procesnoj
formi 1 na na¢in odreden zakonom = zakonodavac predvideo I procesnu formu i nacin
izvodenja dokaza u zavisnosti od dokaznog sredstva

= Proveravanje dokaza — ispitivanje verodostojnosti dokaznog sredstva | samog
dokaza
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= Do proveravanja dokaza dolazi u sluc¢aju ako sud posumnja u njihovu verodostojnost

= V1§81 se 1zvodenjem drugih dokaza kojima se negira 1l1 potvrduje sporni dokaz ili
uporedivanjem ovog dokaza s drugim izvedenim dokazima

= Ocena dokaza — poslednja, zavrsna procesna aktivnost u procesu dokazivanja;
sastoji se u odredivanju vrednosti otkrivenih i izvedenih dokaza u odnosu na
cinjenice koje su predmet dokazivanja i koje cine sadrzinu krivicne stvari
= Znacaj ove procesne aktivnosti — izuzetno veliki = postize se krajnji cil] dokazivanja:
utvrdivanje pravno relevantnih 1 drugih Cinjenica bitnih za zakonito reSenje konkretne
krivicne stvari

= Istorijski: postoje dve teorije o oceni dokaza od strane suda: teorija o zakonskoj
vrednosti dokaza i1 teorija o slobodnoj oceni dokaza

= Rezultat su odredenih drustvenoekonomskih 1 politiCkih uslova datog drustva/drzave
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= Teorija o zakonskoj oceni dokaza — pri utvrdivanju vrednosti dokaza sud je
potpuno vezan stavom zakonodavca jer je sam zakon predvideo merila za
odredivanje vrednosti dokaza

= Pripisano koliko je 1 kakvih dokaza potrebno da bi se utvrdilo postojanje ili
nepostojanje odredene Cinjenice

= Teorija o slobodnoj oceni dokaza — pri utvrdivanju vrednosti dokaza zakon ne
predvida nikakvo formalno dokazno pravilo o vrednosti dokaza vec prepusta sudu
da sam stvori kriterijume za njihovu ocenu i on to ¢ini po svom slobodnom
sudijskom uverenju

=ZKP CG ¢l 17, st. 1
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Podela dokaza

= U teoriji krivicnog procesnog prava: postoje razliCite klasifikacije dokaza =
brojnost I raznovrsnost dokaza

= Danas prisutne klasifikacije dokaza imaju samo relativnu vrednost kod primene na
konkretnu krivicnu stvar — posledica primene teorije o slobodnoj oceni dokaza

= Kriterijum: odnos dokaza prema spornoj ¢injenici u krivicnoj stvari = podela:
neposredni I posredni dokazi

= Neposredni dokazi — oni na osnovu kojih se neposredno zakljucuje o istinitosti ili
neistinitosti sporne pravno relevantne i druge cinjenice u krivicnoj stvari

= Dobijaju se i1z raznih dokaznih sredstava: iskaza svedoka, okrivljenog, vestaka i
uvidajem

= Posredni dokazl — oni koji ukazuju na istinitost izvesne cinjenice pomocu koje se
zatim utvrduje da li je odredena sporna Cinjenica istinita ili nije

= Na posredan nacin se utvrduje istinitost 1li neistinitost odredene sporne pravno
relevantne Cinjenice 52020 O



= Zbog takvog znacaja, posredni dokazi se nazivaju — osnovi podozrenja ili indicije
= Posredni dokazi — uglavnom materijalni

= Kriterijum: stepen u kojem konkretni dokaz govori o istinitosti ili neistinitosti
sporne cinjenice = podela: potpun I nepotpun

= Potpun dokaz — u celosti (u potpunosti) potvrduje istinitost ili neistinitost sporne
cinjenice

= Nepotpun dokaz — onaj koji delimicno potvrduje istinitost ili neistinitost sporne
cinjenice; naziva se poludokaz

= Kriterljum: potvrda ili odbrana navoda optuzbe = podela: optuzni i odbrambeni

= Optuzni dokazi — potvrduju navode optuzbe

= Odbrambeni dokazi — potvrduju navode odbrane

= Posmatrano s aspekta konacne vrednosti dokaza: ova klasifikacija — relativna i
formalisticka (priroda konkretnog dokaza u krajnjoj liniji zavisi od ocene suda
prilikom presudenja kriviéne stvari)




= Kriterijum: priroda dokaza odnosno vrste dokaznih sredstava iz kojih poticu =
podela: li¢ni 1 materijalni (stvarni)

= Li¢ni dokazi — neposredno ili posredno saznanje coveka kao svesnog bica

= [zvor informacija: Covek — kao svesno bice odredene Cinjenice relevantne za reSenje
krivi¢ne stvari svojim ¢ulima neposredno opazio ili posredno saznao

= Materijalni (stvarni) dokazi — oni kod kojih se izvor informacija bitnih za resenje
krivicne stvari nalazi u samim ispravama tj. u pismenim dokumentima,
predmetima i stvarima koji su u odredenoj vezi sa KD

= Opravdanost ove klasifikacije — njena ociglednost

= Kod ocene materijalnih dokaza sud je u moguénosti da potrazi oslonac u
dostignu¢ima drugih nauka; kod li¢nih dokaza — sud prepusten sam sebi, Svome
znanju 1 umecu
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= Kriterijum: nacin pribavljanja dokaza = podela: dozvoljeni i nedozvoljeni

= Osnov klasifikacije — stav zakonodavca: postoje dokazi koji su izri€ito dozvoljeni,
dokazi koj1 su 1zri¢ito zabranjeni 1 dokazi koji nisu 1zri€ito n1 dozvoljeni ni
zabranjeni

= Dozvoljeni dokazi — oni koji su izricito dozvoljeni odnosno dobijeni iz zakonom
taksativno nabrojanih dokaznih sredstava i na zakonom dozvoljen i propisan nacin
= zakonski dokazi

= Nedozvoljeni dokazi — oni koji su dobijeni iz zakonom predvidenih dokaznih
sredstava ali na zakonom zabranjen nacin

= Spadaju svi dokazi na kojima se ne moze zasnivati sudska odluka
= U ZKP- u CG nazivaju se pravno nevaljani dokazi (¢l. 161)
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Teret pruzanja dokaza

= Do saznanja o postojanju dokaza u postupku sud dolazi putem ustanove tereta
pruzanja dokaza

= Teret pruzanja dokaza — duznost i pravo odredenih krivicnoprocesnih subjekata da
s ciljem rasvetljenja i reSenja krivicne stvari predlazu izvodenje odredenih dokaza

I na taj nacin omoguce sudu donosenje adekvatne sudske odluke po toj krivicnoj
stvari

= Posmatrano s aspekta tereta pruzanja dokaza postoje odredeni krivicnoprocesni
subjekti koji imaju 1 duznost 1 pravo pruzanja dokaza ali 1 subjekti koji imaju samo
pravo a ne 1 duznost pruzanja dokaza
= Ovla$éeni tuzicac (nosilac funkcije optuzbe) — ima I pravo i duZnost da pruza
dokaze u postupku
= Obaveza da u optuznom aktu navede 1 dokaze na kojima zasniva optuzni akt
= Odgovornost za pronalazenje 1 izvodenje dokaza
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= Okrivljeni (nosilac funkcije odbrane) — ima pravo ali ne i duzZnost pruzanja
dokaza; samo od njegove Vvolje zavisi da li ¢e 1li ne iskoristiti svoje pravo (¢l. 337
st. 1, Cl. 339 st. 3)

=Obuhvata: mogucnost pobijanja optuzbe, davanje priznanja ili predlaganje
¢injenica 1 dokaza koji su za okrivljenog od koristi

=[zuzetak: slucajevi u kojima teret pruzanja dokaza lezi na okrivljenom

* Krivi¢ni sud — u mnogo manjem stepenu snosi teret pruzanja dokaza; na predlog
stranaka; samo I1zuzetno: radi otklanjanja protivrecnosti ili nejasnoca u veé
Izvedenim dokazima

= Osteceni — 1 privatni tuzilac (1 za imovinsko-pravni zahtev) ¢l. 346 st. 4
= Otkrivanju dokaza moze doprineti 1 Svako drugo lice

= Ustanova beneficium novorum (povlastica noviranja dokaza) — pravo
krivicnoprocesnih stranaka da u toku krivicnog postupka ponovno iznose ranije
predlozene a neprihvacene (od strane krivicnog suda) ali i nove dokaze i ¢injenice

&l. 308, st. 1) e
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Stepen uverenostl u kojem ¢injenice moraju biti utvrdene u krivicnom
postupku

= Za pokretanje 1strage potrebno: postojanje osnovane sumnje da je odredeno KD
1zvrSeno 1 da je odredeno lice 1zvrSilo KD (Cl. 275 st. 1)

= Za podizanje optuznice: potrebno postojanje osnovane sumnje da je odredeno lice
1zvrSeno lice 1zvrSilo KD (Cl. 292)

= Za donosenje presude: postojanje 1zvesnosti odnosno istine (Cl. 370)

= Za odredivanje pritvora: postojenje osnovane sumnje (Cl. 1735, st.1)
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